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Аннотация
В статье проанализирована способность цифровых технологий управления 
финансовыми активами и обязательствами субъектов корпоративной сфе-
ры хозяйствования повысить информационный потенциал их отчетности. 
Раскрыты точки ориентира и отсчета отечественных и зарубежных стандар-
тизированных правил формирования различных типов отчетности и поня-
тийного аппарата «цифрового» законодательства. Предложена дефиниция 
термина «информационный потенциал отчетности». Показаны основные 
факторы роста информационного потенциала отчетности, выявлены проти-
воречия в предложенных исследователями характеристиках процессов циф-
ровизации финансовых активов, обязательств и их воздействия на информа-
ционный потенциал отчетности, определено влияние цифровых платформ 
и моделей на полноту реализации принципов транспарентости при форми-
ровании корпоративной отчетности. Авторы пришли к выводу, что стандар-
ты ведения учета и составления отчетности не адаптированы к практике то-
кенизации реальных активов. Исследование проводилось с использованием 
общенаучных методов анализа и синтеза, а также методов логического со-
поставления, редукции и отбора методологически важных фактов реальной 
действительности.
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Abstract
The authors of  the article analyzed the ability of  digital technologies for managing 
financial assets and liabilities of  corporate business entities to increase the infor-
mation potential of  their reporting. Starting points and landmarks of  Russian and 
foreign standardized rules for the formation of  various types of  reporting and the 
conceptual apparatus of  “digital” legislation were disclosed. The authors proposed 
a definition of  the concept of  “information potential of  reporting”. The main fac-
tors for the growth of  the information potential of  reporting were revealed. The 
authors have identified contradictions in the characteristics of  theorists and practi-
tioners of  the processes of  digitalisation of  financial assets and liabilities and their 
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and models on the completeness of  the implementation of  the principles of  trans-
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kenization of  real assets. Research was carried out using general scientific methods 
of  analysis and synthesis, as well as methods of  logical comparison, reduction and 
selection of  methodologically important facts of  reality.

Keywords
Digital reporting formats, consolida-
tion of  reporting data, international 
standard XBRL, taxonomy, OLAP 
technologies, digital financial assets, 
digital currency, digital ruble, trans-
parency of  reporting

Acknowledgements. The authors 
express their gratitude to their colleagues 
for recommendations in choosing 
a research concept on this topic and 
consulting assistance when writing 
an article. The authors are grateful 
to the administration of  the State 
University of  Management for the 
financial support of  the study.

For citation: Turmanov M.T., Rogulenko T.M. (2022) The impact of  digital technologies on the information potential 
of  accounting (financial) statements. Part 1: the concept of  assessing the information content of  corporate reporting, the 
model of  digitaliasation of  assets, liabilities and their impact on the information potential of  reporting. Vestnik universiteta, 
no. 7, pp. 129–137.

© Turmanov M.T., Rogulenko T.M., 2022.  
This is an open access article under the CC BY 4.0 license (http://creativecommons.org/licenses/by/4.0/).



131

Экономика: проблемы, решения и перспективы 

Информация располагает колоссальным эволюционном потенциалом –  
вся проблема в его деловом использовании. 

Людвиг фон Мизес (1881–1973), американский экономист

ВВЕДЕНИЕ
Цифровизация всех сфер человеческой деятельности признана современными теоретиками и пра-

ктиками не только устойчивой тенденцией дальнейшего развития экономики и права, но и закономер-
ностью, определяющей перспективы будущего человечества. Стремительное расширение «цифрово-
го формата» экономических отношений актуализирует многие вопросы методологии и стандартизации 
бухгалтерского учета во всех его практических сферах (внешний финансовый учет, внутренний управ-
ленческий учет, налоговый учет, отчетность для разных пользователей), экономический и финансовый 
анализ, внутрикорпоративный контроль и все форматы отчетности. 

Однако при всей инновационности адаптированные к практике цифровые технологии лишь авто-
матизируют процессы, облегчают поиск документов и, возможно, предоставляют некоторые полезные 
сценарии для стандартных процедур учета и контроля. Ни одна из известных сегодня информацион-
ных технологий не способна взять на себя интеллектуальные решения по ведению учетных записей та-
ким образом, чтобы сформированные показатели отчетности отражали все без исключения принципы 
учета, финансовые интересы власти и бизнеса и мотивировали бы инвесторов размещать свои финан-
совые ресурсы именно в компании с таким информационным потенциалом. 

Поставленная авторами настоящей статьи цель – исследовать возможности повышения информаци-
онного потенциала корпоративной отчетности в условиях широкомасштабной цифровизации объек-
тов, процессов и коммерческих отношений – предполагает решение трех задач:

 – сформировать концепцию оценки информационности корпоративной отчетности; 
 – выявить противоречия характеристик процессов цифровизации финансовых активов и обяза-

тельств и их влияния на информационный потенциал отчетности; 
 – определить влияние цифровых платформ и моделей на полноту реализации принципов транс-

паретности при формировании корпоративной отчетности. 
Содержание данных задач раскрывает предмет и объект исследования – факторы роста информаци-

онного потенциала корпоративной отчетности.
Первая часть настоящей статьи будет посвещена решению первых двух задач.

ЛИТЕРАТУРНЫЙ ОБЗОР
Исследование актуальных публикаций методологов бухгалтерского учета по существу вопроса клас-

сификации видов и информационному наполнению отчетности хозяйствующих субъектов показало, 
что ранжирование осуществлялось ими по критерию «масштабность бизнеса»: упрощенная отчетность, 
бухгалтерская (финансовая) отчетность, корпоративная отчетность, консолидированная отчетность хол-
дингов, отчетность транснациональных корпораций [1; 2]. По мере масштабирования отчетности воз-
растает и число финансовых и нефинансовых показателей, усложняется методология сбора, системати-
зации информации в бухгалтерских книгах, ее обработка в соответствии со стандартами формирования 
отчетных показателей и их переноса в формуляры отчетности с использованием высокотехнологичных 
программных комплексов [3]. Кардинальных отличий между видами отчетности не существует, весь про-
цесс их составления основан на комплексе методологически важных принципов. В связи с этим далее 
будем использовать понятие «корпоративная отчетность».

Попытки оценить качество отчетности предпринимаются многими специалистами. Как прави-
ло, перечисляются ее отдельные свойства: актуальность, полнота, существенность, непротиворечи-
вость показателей, полезность, уместность, своевременность, ценность (для составления прогнозов, 
для оценки результатов), понятность. Совокупность этих свойств обобщается понятием «качество». 
По мнению профессора В.В. Ковалева [4], комплекс основополагающих принципов, в полной мере 
реализованных при составлении отчетности согласно Международным стандартам финансовой отчет-
ности (далее – МСФО), формирует у пользователей представление о ее качестве. Следовательно, для 
оценки качества отчетности необходимо изучить, насколько полно все известные принципы приме-
нены на практике, и установить, соблюдено ли соответствие записей в бухгалтерских книгах учетной  
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политике компании, а также установленным стандартам и рекомендациям финансового ведомства. 
Данный анализ проводится как инициативно (представителями собственника), так и официально (ау-
диторами). Качество бухгалтерской отчетности закладывается первыми проводками бухгалтера уже 
с начала отчетного периода. Потенциальные инвесторы в поиске объектов вложения свободных фи-
нансовых ресурсов (покупка ценных бумаг или иные способы) редко обращаются к аудиторским за-
ключениям, поскольку их текст с инвестиционных позиций, как правило, мало информативен. Иное 
положение с выпуском инвестиционных и других токенов. Компания-эмитент заблаговременно про-
водит маркетинг проекта, представляя потенциальным инвесторам (приобретателям токенов) деталь-
ное описание всех преимуществ проекта, его затратности и будущих экономических выгод. 

Корпоративная отчетность и пояснения к ней считаются информативными, если приведенные 
в ней сведения дают пользователям исчерпывающее представление о специфике хозяйствования ком-
пании, о модели управления бизнес-процессами и стратегии развития. О потенциале информацион-
ности корпоративной отчетности пользователи также могут судить по критерию «транспарентность». 
Авторами настоящей статьи предлагается концепция оценки информационности корпоративной от-
четности, в которой критериальные характеристики корпоративной отчетности объединены поняти-
ем «транспарентность».  

Подготовку транспарентной финансовой отчетности О.В. Рожнова, В.М. Игумнов считают «слож-
ной, многоэтапной и требующей значительных усилий» [5]. К сожалению, они не определили, в чем 
заключается суть идеи транспарентности. В дополнение к сказанному заметим, что понятие «транспа-
рентность» опосредует не только «самораскрытие компании», но и соответствие международным прин-
ципам, которые составители отчетности соблюдают при закрытии счетов учета и перенесении итого-
вых данных в формуляры отчетности. Кроме того, высокий информационный потенциал отчетности 
обеспечивают сведения, приведенные в пояснениях к отчетности. Изучение представленных в сети «Ин-
тернет» маркетинговых материалов о выпуске токенов российскими компаниями подтверждает реализа-
цию ими принципа самораскрытия.

Проведя анализ и оценку вероятности изменения формы и содержания отчетности в условиях циф-
ровизации экономических процессов, Т.А. Рудакова и М.Н. Семиколенова аргументируют изменение 
условий и формы представления отчетности хозяйствующими субъектами в условиях трансформа-
ции (цифровизации) экономических процессов [6]. По мнению исследователей, цифровые технологии 
в экономике не только сделают необходимым внесение изменений в формат представления информа-
ции о субъектах экономического пространства, методах их взаимодействия, но и определят перспекти-
вы сотрудничества в цифровом формате на основе согласования условий смарт-контрактов. Однако, 
как известно, смарт-контракты разрабатываются программистами исключительно по специальным за-
явкам интересантов криптотокенов. Никем еще не определена технология их разработки для обычной 
учетно-контрольной деятельности коммерческих структур, итоговые результаты которой фиксируются 
в корпоративной отчетности. Несмотря на это уже опубликованы статьи, где авторы пытаются выявить 
роль смарт-контрактов в работе бухгалтера [7].

Как полагают некоторые исследователи, трансформация общественных условий, в число которых 
входят трудовые отношения, происходящая под воздействием цифровых технологий, в скором будущем 
вытеснит профессию бухгалтера как таковую [8]. Диаметрально противоположное мнение высказыва-
ют другие методологи бухгалтерского учета, его поддерживают и авторы настоящей статьи. «Цифро-
вая» бухгалтерия – это современные технологии и методы работы специалиста, а не риски его сокра-
щения. Труд бухгалтера-аналитика не сможет заменить ни одна даже во всех отношениях продвинутая, 
цифровая технология – у нее отсутствуют когнитивные способности, даже если идет речь идет о ней-
росетевых технологиях [9]. Цифровизация не заменит способность грамотного бухгалтера сформиро-
вывать качественную информацию о деятельности организации. 

Информационный потенциал корпоративной отчетности раскрывают два фактора: субъективно-ког-
нитивный (профессиональное суждение бухгалтера) и объективно-инструментальный (цифровые плат-
формы, коммуникационное оборудование).

По существу второго фактора, как показало исследование, суждения ученых расходятся. Прежде все-
го, полярность мнений определяет предвосхищение специалистами сути и функций так называемой 
криптовалюты. Так, например, О.М. Маркова указывает на усиление тенденций развития цифровых  
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каналов эмиссии денег и инфраструктуры. «При наделении криптовалюты всей полнотой свойств и функ-
ций денег и обеспечении ее высоколиквидными активами или гарантиями со стороны государства или 
со стороны экономических властей, обслуживаемых криптовалютой экономических систем, последняя 
способна стать новой цифровой формой денег» [10]. Данное утверждение свидетельствует о недопо-
нимании природы возникновения и формы использования криптовалюты, которая никогда не сможет 
стать «цифровой формой денег», поскольку у нее нет признаков подлинной валюты, это лишь компью-
терный код, ни на чем материально-ценностном не базирующийся. Деньги обращаются в наличной или 
безналичной формах, при этом безналичные способы движения денег могут быть различными, в том 
числе и по каналам цифровой связи, что собственно уже достаточно распространенная практика (сис-
темы: веб-мани, яндекс-деньги и иные). Никаких новых денег здесь не возникает. Тем не менее, некото-
рые аналитики считают использование криптовалюты в качестве цифрового платежного средства но-
вой тенденцией развития денежного обращения [11].

Методологи бухгалтерского учета Министерства финансов Российской Федерации разработали и пред-
ложили обсудить Федеральные стандарты бухгалтерского учета, содержание которых почти идентично 
Международному стандарту финансовой отчетности 9 «Финансовые инструменты» (далее – МСФО 9) [12]. 
Пока же финансовое инвестирование регламентируется Положением по бухгалтерскому учету «Учет фи-
нансовых вложений» ПБУ 19/02 [13]. Данный документ имеет узкую сферу применения (предприятия-
ми реального сектора), поэтому регулирование учетной политики и составление отчетности в отноше-
нии цифровых финансовых активов является проблемой. Необходимость применения на практике новой 
редакции ПБУ 8/10 «Условные факты хозяйственной деятельности» российские бухгалтеры восприня-
ли по-разному: кто-то считает, что их нужно применять, кто-то – нет. Пункт 7 ПБУ 1/2008 «Учетная по-
литика» содержит уже прямую отсылку к МСФО 9 в случаях затруднения идентификации объекта учета: 
«В случае, если по конкретному вопросу в нормативных правовых актах не установлены способы ведения 
бухгалтерского учета, то при формировании учетной политики осуществляется разработка соответству-
ющего способа, исходя из настоящего и иных положений по бухгалтерскому учету, а также МСФО» [14].

Методологи бухгалтерского учета, характеризующие цифровые финансовые активы (далее – ЦФА) 
как не вписывающиеся в классический состав активов и обязательств, рекомендуют учитывать их за ба-
лансом. В рекомендациях Министерства финансов Российской Федерации расширен обычный состав 
забалансовых статей: теперь они сгруппированы по четырем совокупностям [7; 15]: 

 – условные обязательства, по которым не производится резервирование; 
 – статьи, сопутствующие признанным в балансе обязательствам; 
 – статьи, сопутствующие признанным в балансе активам; 
 – финансовые инструменты срочных сделок и статьи, сопутствующие денежным средствам.

Инновационные возможности распространения информации по сетям распределенных реестров, 
куда, по предположениям специалистов, можно ввести ЦФА, излишне радужно восприняты некото-
рыми аналитиками. Например, А.В. Филиппова, В.А. Еременко, Э. Канкодуно считают, что внедрение 
технологии блокчейн произведет революцию в российском бухгалтерском учете, анализе и аудите [16]. 
Многие успешные аудиторские и консалтинговые компании убеждены в том, что блокчейн способен 
сделать бухгалтерский учет непрерывно функционирующим процессом.

Формирование учетной политики определяет содержание бухгалтерской (финансовой) отчетности. 
Пробелы в учетной политике – это прямое искажение отчетности. 

Федеральная антимонопольная служба Российской Федерации сообщила, что будет использовать 
технологию распределенных реестров для общения со всеми организациями, кроме государственных, 
причем планируется перевести на блокчейн все общение Федеральной антимонопольной службы Рос-
сийской Федерации с внешними коммерческими организациями [17]. На текущий момент документ на-
ходится на стадии работающего прототипа. В будущем он значительно сократит количество бумажных 
 документов, поступающих в ведомство, затраты человеческих ресурсов, уберет излишнее дублирование 
информации при переписке. Все это позволит ускорить сроки взаимодействия с хозяйственными субъ-
ектами и существенно повысить открытость информации.

Соответственно, в зону цифровых взаимоотношений включатся и эмитенты токенов, а результаты 
данных транзакций будут фиксироваться в соответствующей отчетности. Однако это только перспек-
тива, пока же в отношении бухгалтерского учета ЦФА специалисты предлагают разные вариации.
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ОСНОВНЫЕ РЕЗУЛЬТАТЫ
Система государственного регулировании технологий выпуска и оборота цифровых валют уже об-

рела контур разрабатываемых Центральным банком Российской Федерации концепций цифровых ва-
лют в разных модификациях. Легитимизация новой цифровой формы рубля, то есть национальной 
валюты («условно государственная цифровая валюта») [18] и ее распространение по сетям распреде-
ленных реестров типа мастерчейн только технологически напоминает децентрализованную систему 
блокчейн. Все транзакции операторов с цифровым рублем будут проводиться с разрешения и под 
надзором контролеров от Центрального банка Российской Федерации. 

В зарубежной практике операции с криптоактивами как с внутренней расчетной единицей осуществ-
ляются в децентрализованной форме учетных записей по соответствующим позициям информационного 
пакета протокола передачи данных. Как и вся иная информация о транзакциях между адресами информа-
ционных систем, такие обороты могут не подвергаться шифрованию. Это еще одно отличие криптоакти-
ва от централизованной цифровой валюты, легализованной Федеральным законом № 59-ФЗ от 31 июля 
2020 г. «О цифровых финансовых активах, цифровой валюте и о внесении изменений в отдельные зако-
нодательные акты Российской Федерации (с изменениями и дополнениями)» [19], которая представляет со-
бой лишь цифровой код – метку для отслеживания платежей (исчисленных в рублях) в распределенных 
сетях. Криптоактивы (токены) можно получать, переводить или обменивать на другие активы; можно опла-
чивать товары и услуги (счета в онлайн-магазинах, мобильную связь, Интернет и прочее). По всем призна-
кам цифровые счета и цифровые кошельки близки к сути банковских депозитов, так считают руководители 
Центрального банка Российской Федерации [18]. Таким образом, законодатель определился: криптовалю-
ты в России нет, а цифровые формы финансовых инструментов (ЦФА как цифровые права, токены), вы-
пускаемые на платформе мастерчейн (прототип блокчейна) – есть. Развитию блокчейн-технологий дан зе-
леный свет, а следовательно, ученые-инноваторы получили импульс к развитию методологии финансового 
менедж мента и его функциональных сфер: учета, контроля, анализа, отчетности с помощью ИТ-технологий.

Сегодня эмиссии криптоактивов и использование цифровой формы рубля – пилотные проекты, 
а не реальное содержимое электронных кошельков многочисленных инвесторов и эмитентов. Поэто-
му неправомерно считать токенизированный актив видом финансовых продуктов, сразу запущенных 
в оборот и фиксируемых на Счету 58 «Финансовые вложения». Сначала такие активы должна выпу-
стить уполномоченная на это информационная система. Более того, участие в транзакциях с крипто-
активами ограничено законодательно (рис. 1). 

Составлено авторами по материалам источника [19] 
Рис 1. Ограничения функционирования цифровых финансовых активов (ЦФА)  

и цифровой валюты (ЦВ) на территории Российской Федерации

С 1 января 2021 г. часть 2 статьи 1 Федерального закона от 7 мая 2013 г. 
№ 79-ФЗ «О запрете отдельным категориям лиц открывать и иметь счета 
(вклады), хранить наличные денежные средства и ценности в иностранных 
банках за пределами территории РФ, владеть и (или) пользоваться иностран-
ными финансовыми инструментами» дополняется п. 7

выпущенные в информационных систе-
мах, организованных согласно с ино-
странным правом. Тем самым для лиц, 
поименованных в части 1 статьи 2 
Закона от 7 мая 2013 г. № 79-ФЗ, уста-
навливается запрет на владение и поль-
зование цифровыми финансовыми 
активами, выпущенными в информаци-
онных системах, организованных соглас-
но с иностранным правам

В силу отсутствия в рассматриваемой норме указания на каку-
ю-либо дифференциацию видов цифровых валют, лицам, 
поименованным в части 1 статьи 2 Закона от 7 мая 2013 г. 
№ 79-ФЗ, будет запрещено владеть и пользоваться любой 
цифровой валютой вне зависимости от страны выпуска, вклю-
чая цифровую валюту, выпущенную с использованием домен-
ных имен и сетевых адресов находящихся в российской нацио-
нальной доменной зоне и (или) информационной системе, 
технические средства и комплексы программно-аппаратных 
средств которых размещены в Российской Федерации

Пункт 7: к иностранным финансовым инструментам отнесены:
ЦФА ЦВ
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Таким образом, стандарты ведения учета и составления отчетности не адаптированы к практике токе-
низации реальных активов. Тем не менее, оцифровывание учетной информации и ее передача по элек-
тронным каналам связи давно освоена и осуществляется участниками финансовых рынков и банками 
в формате XBRL (англ. Extensible Business Reporting Language – «расширяемый язык деловой отчетно-
сти») [20]. В связи с этим интерес для дальнейших исследований представляет вопрос о влиянии дан-
ной цифровой технологии на потенциал информативности корпоративной отчетности.  

ЗАКЛЮЧЕНИЕ
Полученные в ходе обсуждения выводы подтверждают наличие разрыва методологии развития систе-

мы учетно-контрольного обеспечения задач управления бизнес-процессами и информационных техно-
логий в сфере финансово-хозяйственной деятельности. Для результативной цифровизации управлен-
ческой практики необходима синхронизация методик учета, контроля, анализа, отчетности и методов 
оцифровывания и передачи информации.

Предположения специалистов – очень далекие инстанции для характеристики объектов бухгалтер-
ского учета, а чтобы не было безосновательных предположений, тексты законов и бухгалтерских стан-
дартов должны быть юридически взвешенными, корректными и обязаны точно раскрывать суть исполь-
зуемых в них понятий. Появление любого закона в сфере экономики сразу же должно сопровождаться 
выходом поправок в тексты бухгалтерских стандартов, конкретизирующих все его положения, если та-
ковые связаны с появлением новых понятий.
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