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Аннотация
В условиях стремительных качественных изменений социально-экономических 
отношений в российском обществе и кардинальной трансформации мироу-
стройства авторы поставили целью представить концептуальный подход и те-
оретические основы трансформации модели национальной экономики. При 
постановке проблемы в рамках исторического и системного подхода к изуче-
нию комплексных вопросов и вызовов, характерных для переходных перио-
дов развития социально-экономических формаций, использовались методы 
контентного и логического анализа, а также общенаучные приемы абстраги-
рования, обобщения и синтеза. Рассмотрены политико-экономические аспек-
ты влияния трансформации мирового порядка на задачи и основы адаптации 
экономического механизма национального государства, обозначена взаимос-
вязь эволюции общественного устройства и возрастание роли эффективного 
управления национальными богатствами для обеспечения суверенного развития 
и повышения общественного благосостояния. Проанализированы предпосыл-
ки и обоснована необходимость обновления модели экономики современного 
национального государства, а также сформулированы концептуальные поло-
жения и основные принципы обновления экономической модели. Определе-
ны возможные обеспечивающие решения в сфере публичной власти, включая 
совершенствование механизма государственного контроля за эффективным ис-
пользованием национальных активов для реализации принципа справедливо-
сти в системе экономических отношений.
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Abstract
In the conditions of  rapid qualitative changes in socio-economic relations 
in the Russian society and cardinal transformation of  the world structure, the 
authors set the goal to present a conceptual approach and theoretical founda-
tions of  the national economy model transformation. The methods of  con-
tent and logical analysis, as well as general scientific methods of  abstraction, 
generalization, and synthesis were used in the problem formulation within the 
framework of  historical and systemic approach to studying complex issues and 
challenges characteristic of  socio-economic formations development transi-
tional periods. The political and economic aspects of  the influence of  the 
world structure transformation on the tasks and foundations of  the national 
state economic mechanism adaptation have been considered. The interrelation 
of  the social structure evolution and the increasing role of  national wealth 
effective management to ensure sovereign development and increase public 
welfare has been outlined. The preconditions have been analyzed and the ne-
cessity of  updating the modern nation-state economic model substantiated, 
as well as the conceptual provisions and basic principles of  updating the eco-
nomic model formulated. Possible ensuring solutions in the sphere of  public 
 power, including improving the mechanism of  state control over the effective 
use of  national assets for implementing the justice principle in the economic 
relations system have been defined.
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ВВЕДЕНИЕ
Происходящие сегодня изменения в национальном и мировом масштабе, требующие ответов в практике 

государственного управления социально-экономическим развитием, неизбежно ставят вопрос о прогности-
ческом потенциале и прикладном инструментарии общественных наук. Объявленный конец истории как до-
стижение идеала теоретических и институциональных основ устройства общества и регулирования развития 
не состоялся: общественный прогресс естественен и неизбежен, что не требует специальных свидетельств 
и доказательств [1]. Эволюция социально-экономических структур в национальном и глобальном масштабе 
меняет геостратегические приоритеты и характеристики государственного управления [2].

Одними из доминирующих тенденций стали четкое осознание необходимости и последовательное 
стремление политического руководства и экспертного сообщества государств, представляющих боль-
шинство человечества, придерживаться в своей внутренней и внешней политике принципа суверенно-
го развития, ориентированного на отстаивание национальных интересов и традиционных ценностей. 
Определяющей нормой и операционным мотивом государственного регулирования социально-эконо-
мических процессов стало понятие справедливости как базовое условие повышения благосостояния 
граждан и эффективности международного сотрудничества [3]. Это ведет к качественному изменению 
структуры построения и механизма реализации экономической деятельности в рамках политически не-
зависимого и социально ориентированного государства, определяющего рамки гарантий защиты наци-
ональных интересов при справедливом распределении приращения национальных богатств. 

Для Российской Федерации (далее – РФ, Россия) этот вопрос осложнен эффектами беспрецедент-
ного санкционного давления на государство, экономику и общество. Принципиальное значение имеет 
увязка отечественной экономической модели с гносеологическими аспектами на основе цивилизаци-
онного подхода, где в качестве категорий вводятся поколенчески воспроизводимые ценности, предпо-
лагающие, что формирование мировоззрения происходит через базовую пятиэлементную структуру 
«человек–семья–общество–государство–страна» в отличие от, например, европейского трехэлементно-
го подхода «человек–общество–государство».

В связи с этим представляется актуальным обозначить проблематику формирования концептуальных 
подходов и определения базовых принципов разработки новой модели экономики. Выработка общей 
системы взглядов, особенно проектов правовых норм, методических рекомендаций и организацион-
ных решений, в столь сложной и комплексной постановке требует чрезвычайных усилий. Вместе с тем 
критическая важность затронутого вопроса требует оперативности. Тезисно формулируя общие поло-
жения и возможно инициируя острую дискуссию, авторы настоящего исследования считают необхо-
димым ускорить время появления развернутых направлений научного обеспечения процессов преобра-
зования страны в период реформации миропорядка. 

Вследствие этого исследование сфокусировано на наиболее существенных аспектах постановки про-
блемы, основанных на исторических прецедентах, существующих концепциях и апробированных ре-
шениях, представленных и охарактеризованных в научных трудах, относящихся к затронутой области 
исследований и к специфике используемых в публичном администрировании управленческих прин-
ципов и механизмов. В работе авторы опирались на инструментарий исторического и системного под-
хода к изучению комплексных вопросов и вызовов, характерных для переходных фаз эволюции соци-
ально-экономической формации определенного типа. Применены методы контентного и логического 
анализа, а также общенаучные приемы абстрагирования, обобщения и синтеза. 

Информационной базой исследования послужили публикации отечественных и зарубежных ученых, экс-
пертные оценки практиков государственного и корпоративного управления, правовая база российского за-
конодательства, нормативные и аналитические материалы международных организаций. Изучение проблем 
опиралось на определении объекта исследования как социально-экономической системы суверенного государ-
ства, предметом исследования выступили процессы изменения системных институциональных и технологиче-
ских основ национальной экономики в условиях санкционного давления и трансформации мироустройства.

Целью исследования является обоснование концептуального подхода и теоретической основы по-
строения новой модели экономики. К задачам исследования относятся:

1) идентифицировать причины и предпосылки реформирования экономической модели социаль-
ного государства при настройке механизма суверенного развития;
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2) сформировать базовые принципы и ключевые элементы новой модели экономики; 
3) оценить тенденции и направления эволюции политико-экономических основ обеспечения кон-

солидации общества и целостности государства.

НАУЧНЫЕ ОСНОВЫ ИССЛЕДОВАНИЯ И ОБЗОР ЛИТЕРАТУРЫ
В политическом и научном дискурсе факты проявления и определения характеристик процесса транс-

формации мироустройства уже длительное время занимают ключевое место при обсуждении актуаль-
ных событий и интерпретации решений, например, в сфере оценки национального развития и меж-
дународного сотрудничества. Идет дискуссия о том, что считать первыми признаками происходящей 
трансформации миропорядка и являются ли наблюдаемые изменения симптомами адаптационной на-
стройки «универсальных ценностей» и «общих правил» или же они несут черты радикальной смены со-
циально-экономической формации и парадигмы общественного прогресса [4; 5]. 

Реанимированы концепции конвергенции альтернативных общественных систем, интегрирующих 
модели посткапитализма и постсоциализма в совокупности либеральной доктрины и коммунистиче-
ской идеологии в противостоянии ее крайних представителей – Соединенных Штатов Америки и Ки-
тая [6]. Предложены концепции общественного устройства на основе программы устойчивого разви-
тия Организации Объединенных Наций (сочетание приоритетов ранее инициированной программы 
«Цели тысячелетия» с принципами социальной ответственности и экологической нейтральности хозяй-
ственной активности в интересах будущих поколений при постановке целей общественного прогресса: 
Sustainable Development Goals) и перехода к сбалансированной эколого-социальной повестке ответст-
венного ведения бизнеса и управления (взаимопроникновение принципов и требований учета баланса 
характеристик окружающей среды, общественного интереса и задач управления в ходе подготовки ре-
гулирующих мер и операционных решений: Environment, Social, Governance) [7–9].

Устойчивость государственной конструкции в работах связана с ментальной спецификой нации, си-
стемой ее традиционных ценностей [10]. В частности, длительная научная дискуссия и экспертное обсу-
ждение при реализации исследовательского проекта «ДНК России» способствовали выработке целостного 
концептуального представления и появлению общей знаниевой конструкции «пентабазис», что проявилось 
в общей концепции дисциплины «Основы российской государственности» для слушателей отечествен-
ных технических и гуманитарных вузов [11]. Данное решение представляет необходимое условие форми-
рования предпосылок для дальнейшей консолидации российского общества на основе общих ценностей. 

Эксперты рассматривают проблемы суверенного развития с позиций обеспечения экономической без-
опасности, а трансформацию отечественной экономической модели связывают с приоритетным обеспе-
чением технологического суверенитета [12; 13]. Развивая отечественную теорию длинных волн в эконо-
мике, академик С.Ю. Глазьев в рамках концепции технологических укладов обосновал необходимость 
модернизации стратегического планирования научно-технологического развития для повышения конку-
рентоспособности страны [14]. Принципы национальной научно-технологической безопасности как клю-
чевого фактора суверенного развития представлены в публикации М.Н. Петрова и Я.С. Филиппова [15]. 

Роль социальных отношений в формировании новой реальности и проектировании перспективного 
развития охарактеризована в работе академика Г.В. Осипова [16]. Реформирование общественных отно-
шений и рынка труда в современной экономике под влиянием цифровой трансформации рассмотрены 
в статье А.И. Агеева, М.А. Аверьянова, С.Н. Евтушенко и Е.Ю. Кочетовой [17]. Значение социальной 
кластеризации для модификации стимулов и ресурсов развития представлено академиком В.Л. Мака-
ровым [18]. В фундаментальном аналитическом сборнике ряд отечественных ученых и экспертов оха-
рактеризовали целый комплекс вопросов изменения механизма развития российской экономики [19]: 

1) институциональные проблемы проектирования новой модели экономического развития; 
2) обоснование реиндустриализации для стимулирования экономического роста; 
3) целевой характер построения институтов проектной экономики; 
4) кластерная модель реформирования структуры отечественной экономики; 
5) новое качество системы материального производства в условиях наличия знаниевого компонен-

та организации экономики; 
6) обоснование структурных реформ отечественной экономики с учетом возможностей формирую-

щихся технологических укладов для повышения конкурентоспособности государства. 
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Иностранные эксперты дали оценку влияния интеллектуальных ресурсов и технологий на формиро-
вание нового облика индустрии [20]. Механизмы инновационного развития экономики и построения 
системы государственной поддержки инноваций, включая трансфер технологий из критических секто-
ров отечественной экономики, рассмотрены в публикации С.Ю. Глазьева [21].

Вместе с тем, на наш взгляд, более пристального внимания и глубокого анализа требуют сущность 
и направленность происходящих изменений, включая аспекты оценки необходимости и параметров ре-
организации экономических отношений в рамках хозяйственного комплекса социального государства. 
Вследствие этого назрела потребность в активизации и координации методологической работы сооб-
щества экономистов, политологов и социологов по созданию подходов и метрик, учитывающих ожи-
даемые и наблюдаемые результаты формируемой и проводимой экономической политики. 

Мнения о потребности и способах совершенствования экономической политики, поддержки инно-
вационного развития, проведения структурных реформ и осуществления технологической модерниза-
ции разнообразны. Однако часто не рассматривается суть вопроса: большинство рекомендаций проеци-
руются на существующую модель экономики, тогда как результативными даже частные преобразования 
будут лишь при условии, что сама предлагаемая конструкция экономики соответствует условиям науч-
но-технологического развития и требованиям общественного прогресса в контексте современных куль-
турологических и цивилизационных подходов. 

Последнее ввиду разворачивающихся фундаментальных изменений мироустройства далеко не оче-
видный факт. Эффективное использование национальных активов в интересах общества требует модер-
низации модели национальной экономики социального государства (при правовом закреплении этого 
статуса, в том числе через работу над коррекцией конституционных основ российского государства) [22; 
23]. Это означает качественное изменение структуры и механизма экономической деятельности в пре-
делах государственной юрисдикции, определяющей рамки гарантий защиты национальных интересов 
при стабильном приращении и справедливом распределении национальных богатств.

ПРЕДПОСЫЛКИ И ПРИНЦИПЫ РЕКОНСТРУКЦИИ МОДЕЛИ ЭКОНОМИКИ
Россия практически сразу после перехода к системе хозяйствования, основанной на преимуществен-

ном и доминирующем значении частной формы собственности, перешла к осознанию ограниченного 
и мифического потенциала механизма исключительно рыночного регулирования. Повышение управ-
ляемости национальной экономики началось в 1995 г. с принятием закона о прогнозировании и про-
граммировании развития и пришедшего ему на смену в 2014 г. закона о стратегическом планировании 
(с переходным периодом действия не публиковавшегося Указа Президента РФ от 12 мая 2009 г. № 536 
«Об основах стратегического планирования в Российской Федерации», предназначенного для служеб-
ного пользования в системе органов государственной власти и управления) [24–26]. 

Неоднозначность организации, хода и результатов приватизации разрушили систему технологических 
и организационных связей народнохозяйственного комплекса страны, избыточная зависимость от внеш-
ней конъюнктуры сказались на критических последствия восприятия национальной экономикой кризи-
сов 1998 г. и 2007 г. Поворот к истинной государственной независимости и суверенному национальному 
развитию произошел (иными словами, проявился) после речи В.В. Путина на Мюнхенской конферен-
ции по безопасности в 2007 г. о политической независимости как выражении и следствии экономиче-
ского суверенитета, отражающего в свою очередь национальные интересы общества. 

Во внутренней повестке была реализована концепция равноудаленности, а затем и полного отстранения 
российских олигархических групп от государственной власти (следует принять во внимание существование 
центров косвенного и опосредованного влияния бизнеса на политику государства в форме институтов про-
фессиональной ассоциации бизнес-сообщества с различной степенью эффективности коммуникаций с го-
сударством и обществом) [27]. Тем самым с позиций государственной политики был дан сигнал к трансфор-
мации текущих моделей олигархического капитализма (в хозяйственной сфере и в системе экономических 
отношений) и тоталитарного либерализма (в сфере идеологии и в системе общественных отношений).

Соответственно изменениям экономической политики формировалась система мировоззренческих 
подходов. В 2021 г. Указом Президента РФ от 2 июля 2021 г. № 400 была утверждена действующая Стра-
тегия национальной безопасности, которой в качестве отдельной задачи определялось развитие системы 
образования, обучения и воспитания как основы формирования развитой и социально ответственной 
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личности, стремящейся к духовному, нравственному, интеллектуальному и физическому совершенст-
ву [28]. В 2022 г. Указ Президента РФ № 809 утвердил Основы государственной политики по сохранению 
и укреплению традиционных российских духовно-нравственных ценностей, а в 2023 г. новая редакция 
Концепции внешней политики России провозгласила страну самобытным государством-цивилизацией, 
характеризующимся особой культурно-цивилизационной общностью [29; 30].

Сочетание объективных и субъективных факторов общественного прогресса остается центральным 
в научной дискуссии вследствие активной роли человека в преобразовании общества и природы, но су-
ществуют общие закономерности развертывания социально-экономических процессов на кратко-, сред-
не- и долгосрочной перспективе развития общества. Имеются и примеры извращенного восприятия 
активной роли человека в эволюции общества: инструментарий геополитического манипулирования, 
социальной инженерии и управляемого хаоса на службе регресса и консервации отживающих форм ор-
ганизации хозяйствования, общества и государства. Эти действия осуществляются в корыстных интере-
сах узкого круга лиц, подчиняющих экономические и политические системы собственных стран и вли-
яющих на развитие зависимых государств. В пределе в рамках теоретической концепции либеральной 
экономики экономическая свобода подменяется экономическим диктатом. 

Подобное вмешательство в исторический процесс идет наперекор складывающимся глубинным тен-
денциям и существующим общим закономерностям развития. Однако истинный прогресс достигает-
ся, когда устремления отдельной личности и энергия гражданского сообщества согласуются с закона-
ми развития общества, где социальная организация предопределяется схемой построения и механизмом 
реализации экономических отношений по поводу обеспечения жизнедеятельности общества с той или 
иной степенью рациональности и справедливости распределения совокупности частных и общих благ 
(с определенного момента истории цивилизации, представленного формой государственного устрой-
ства для защиты целостности и безопасности) [31].

Проблемы обоснования государственной политики в области перспективного развития связаны с от-
сутствием или устареванием научных взглядов на процесс эволюции общества. При этом регрессивные 
центры силы и влияния исключили из системы уходящего миропорядка правовую основу межгосудар-
ственных взаимодействий, подменив ее наднациональным механизмом доминирования. Такой механизм 
можно рассматривать как следствие и выражение процесса концентрации капитала и власти в интере-
сах несправедливого сосредоточения и распределения создаваемой дополнительной ценности за счет 
инструментов сдерживания развития национальных государств, ограниченных в формировании собст-
венного потенциала экономического роста и социального благополучия.

Требуется систематизировать и обобщить различные аспекты обсуждения изменений в обществе 
и государстве для выработки единого концептуального и институционального каркаса проекта пре-
образования системы социально-экономических отношений. Важно учесть возрастающее значение 
административного и гражданского контроля над использованием природных и интеллектуальных 
ресурсов развития, определив, прежде всего, сущность суверенного развития в формирующемся мно-
гополярном мире, а затем структуру и механизм национальных моделей экономики и развития при 
трансформации мироустройства на основе принципов справедливости и равноправия с уважением 
историко-культурных особенностей и социально-экономического разнообразия стран с общей сис-
темой традиционных ценностей. 

Отметим перспективные направления и задачи исследования затронутой в настоящей публикации проблемы:
1) проанализировать объективные закономерности формирования глобальных ориентиров и тен-

денции социально-экономического развития стран в условиях справедливого мирового порядка;
2) идентифицировать симптомы и предпосылки трансформации мироустройства с обоснованием 

причин и признаков возрастания роли суверенных государств и цивилизационных подходов;
3) выявить характеристики и оценить последствия влияния основных недостатков и ограничений су-

ществующей конструкции построения и механизма функционирования российской экономики;
4) разработать методы и критерии социального измерения характеристик формирования нового тех-

нологического и ресурсного базиса устойчивого ответственного развития национальной экономики;
5) обосновать политико-экономические основы и принципы разработки новой модели экономики 

России с учетом особенностей взаимодействия ценностных основ, национальной ментальности и куль-
турного кода при формировании механизма инновационного суверенного развития;
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6) объяснить концептуальный подход к разработке механизма мобилизации национальных активов 
и консолидации общественных сил для эффективного и поступательного развития страны на основе 
гармонизации структуры собственности в социально-ориентированной экономике и повышения цен-
ности национальных богатств суверенного государства;

7) создать проект институциональной базы и организационного механизма системного построения 
новой модели национальной экономики социального государства;

8) дифференцировать характеристики внутренних и внешних условий реализации стратегических 
задач устойчивого развития России при полицентричном глобальном позиционировании.

Представленные положения подчеркивают необходимость и важность преодоления сдерживающих 
факторов и активизации дополнительных драйверов суверенного развития России на основе формирова-
ния новой экономической модели современного социального государства с учетом историко-культурных 
и социально-политических особенностей менталитета российского народа, а также значения националь-
ных интересов и традиционных ценностей суверенных государств при построении равноправной систе-
мы международного сотрудничества. Качественные изменения техники и технологий (включая процессы 
цифровизации и интеллектуализации сфер производства, услуг и управления) представляют собой пред-
посылки реформирования экономической системы с институциональным закреплением новых принципов 
и норм построения хозяйственного комплекса для обеспечения устойчивого развития российского общества.

Сейчас развивающимися странами мирового большинства все активнее отвергается экономическая 
модель, построенная на догматах либеральной экономической теории и неоколониальных институцио-
нальных механизмах XX в., прикрывающих эксплуатационный характер навязываемого международного 
разделения труда с непогашаемой долговой зависимостью, вынужденным технологическим отставанием, 
социальным неравенством, прогрессирующей бедностью и т.п. [32]. Это также свойственно конституци-
онным нормам формирования экономической и политической систем российского общества: по-преж-
нему законсервирована концептуальная конструкция и практическая схема олигархического капитализ-
ма с опциями частной собственности на полезные ископаемые и оффшоризации накопления капитала. 

Вместе с тем справедливость как социальная норма и этический императив имеют экономическое 
выражение и измерение в виде использования в интересах всего общества национальных активов, нахо-
дящихся в государственной/общественной собственности, а также в виде распределения общих и част-
ных благ для выравнивания роста уровня благосостояния и качества жизни. Регулирование отношений 
собственности определяет ориентиры настройки экономического механизма и реорганизации налого-
вой системы для балансировки доходов и расходов бюджетов всех уровней [33]. Оформление статуса 
государственной/общественной собственности на природные и интеллектуальные ресурсы формирует 
экономическую основу для консолидации общества и модернизации экономики с раскрытием потен-
циала суверенного развития России в соответствии с декларированными традиционными ценностями 
и национальными интересами, гармонично представленными в общественном сознании.

Создание механизма управления сохранением, приращением и распределением национального богат-
ства требует приоритетного согласования концепций технологического и пространственного развития 
страны. При этом в управлении циклами инновационного развития особенно актуален вопрос конвер-
тации и трансфера результатов интеллектуальной деятельности государственного научно-инженерного 
кластера в коммерческую сферу национальной экономики. 

С учетом изменения содержания задач управления развитием социального государства меняется и прио-
ритет механизма распределения создаваемых общих благ за счет бюджетных средств: от распределения при-
родной ренты к распределению интеллектуальной ренты. При коррекции векторов и профилей технологи-
ческой модернизации и структурной трансформации национальной экономики меняются состав и сущность 
элементов национального богатства и национальных активов, что требует гармонизации управления их со-
хранением, приращением и использованием при справедливом распределении ассоциированных с этими 
категориями текущих доходов государства. Таким образом, необходимо создать пространство для согласо-
вания модернизации деятельности исполнительных и надзорных органов государственной власти. 

Роль национальных богатств в решении задач устойчивого развития суверенного государства в много-
полярном мире предопределяет адаптацию задач и инструментов контрольных органов РФ, обусловли-
вая преобразование механизма государственного аудита и контроля в цифровую эпоху. Важен  контроль 
корректности и эффективности использования не только государственных финансов и  имущества,  
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но и результативности вовлечения нематериальных активов (прежде всего интеллектуальных решений го-
сударственного сектора науки и технологий) в хозяйственный оборот как важнейшего производительного 
фактора экономики знаний. При качественном изменении внутренних и внешних условий развития эффек-
тивное использование национальных активов в интересах общества требует кардинальной модернизации 
модели национальной экономики социального государства для последующего институционального закре-
пления новых форм, связей и механизмов деловой активности экономических и социальных агентов. Сле-
довательно, этот процесс находится во взаимосвязи с формированием новой модели национального разви-
тия, которая переводит в операциональную плоскость концептуальные представления о способе решения 
задач и достижения целей, отражающих систему ценностей и образ будущего России в меняющемся мире.

В проекции на российскую действительность ключевое значение имеют, на наш взгляд, три основ-
ных момента: 

1) проблема управления устойчивостью государства в условиях трансформации мироустройства при 
внешнем санкционном давлении, выдвигающем на первый план вопросы обеспечения технологическо-
го и экономического суверенитета страны для проведения независимой политики с обеспечением на-
циональных интересов и для общественного благополучия; 

2) революционный характер изменений системы общественных отношений, затрагивающих весь 
комплекс вопросов организации и реализации внутренней и внешней политики государства, что в исто-
рическом контексте и экономическом измерении означает прежде всего постановку и решение вопроса 
о собственности как базовой политико-экономической категории построения и регулирования хозяй-
ственного организма государства; 

3) возрастающая волатильность стоимостных и ценностных (включая аспект оценки явлений с культуро-
логической точки зрения) характеристик разного вида активов, что связано с изменениями ожиданий инвести-
ционного сообщества о результативности их использования в среднесрочной и долгосрочной перспективах, 
обусловливающих целесообразность разработки подходов к прогнозированию указанных показателей и сни-
жению рисков искажения стоимости активов, приводящих к сокращению национальных богатств страны.

Для условий России изменение моделей экономики и развития на основе учета политико-экономиче-
ских и социокультурных характеристик предпосылок и трендов общественного прогресса должно спо-
собствовать преодолению целого комплекса проблем:

1) в экономической сфере: 
а) повышение уровня реальных доходов населения;
б) выравнивание неравномерности развития;
в) активизация мотивирующих и стимулирующих аспектов результативной трудовой деятельности;
г) учет в текущей деятельности эффективного приращения и расточительного использования на-

ционального богатства (природных и интеллектуальных ресурсов) в интересах будущих поколений;
2) в социальной сфере: 

а) повышение уверенности в будущем;
б) укрепление общественной стабильности;
в) обеспечение условий для сопряжения индивидуальных и национальных ожиданий и намерений;

3) в идеологической сфере:
а) формирование сплоченного сообщества;
б) воспитание патриотически настроенного молодого поколения;
в) укрепление традиционных ценностей; 
г)повышение ответственного отношения к будущему страны;

4) в политической сфере:
а) снижение возможности конфронтационного противоборства групповых интересов;
б) обеспечение формирования конструктивных партийных платформ;
в) нормализация процессов конкуренции правящих и оппозиционных сил; 
г) формирование долгосрочных ориентиров развития.

В этом контексте представим возможный состав базовых принципов трансформации модели постро-
ения и развития российской экономики:

1) соответствие перспективным условиям суверенного развития страны;
2) социальная ориентированность хозяйственных отношений;
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3) расширение ценностной и культурологической повестки развития общества при формировании 
стимулов к труду и изменении трудовых отношений;

4) сбалансированность модификации структуры собственности национальных активов;
5) системность институциональных и структурных преобразований экономики;
6) целостность контура стратегического управления перспективным развитием;
7) целостность, связность и сбалансированность экономического пространства страны;
8) приоритетность наращивания потенциала национальной инновационной системы;
9) согласованность организационного, регуляторного и фискального механизмов;
10)  мобилизация финансовых ресурсов модернизации экономики;
11)  унификация национальных стандартов и разработка нормативов устойчивого развития;
12)  сопряженность контуров и сфер государственного управления, аудита и контроля.
Сопутствующими условиями успешного переформатирования национальной системы хозяйствова-

ния, на наш взгляд, сегодня являются: проектное вовлечение заинтересованных сторон общества к раз-
работке концепции, принципов, архитектуры и механизмов новой экономической модели; транспа-
рентность общественного обсуждения проекта институционального оформления модернизации модели 
экономики страны; активная и целевая государственная информационная политика поддержки рефор-
мирования модели национальной экономики.

ЗАКЛЮЧЕНИЕ 
Россия и ее союзники определили справедливость как главный принцип становления нового миро-

порядка, в целостную концепцию которого интегрируются локальные проекты построения конструкции 
суверенного социального государства и глобальные процессы создания механизма равноправного меж-
дународного сотрудничества. В этих условиях геополитика и геоэкономика не остаются прерогативой 
наднациональных структур, но становятся естественным сопряжением векторов внутренней и внешней 
политики суверенных государств, выступающих как проводники общественного консенсуса по значи-
мым вопросам самоорганизации социума и определения перспектив развития в многополярном мире. 

Вовлеченные в политический дискурс идеи справедливости, свойственные системе общественных 
взглядов в исторической России и менталитету российского народа, наполняют новым смыслом ини-
циативы и планы переустройства экономических отношений на государственном и международном 
уровнях. Преодоление бедности и неравенства за счет создания политико-экономических основ при-
ращения ценности национальных богатств, с нашей точки зрения, неразрывно связано с идеей разви-
тия института государственной собственности и управления национальными природными ресурсами, 
интеллектуальными правами, а также ее проекцией на вектор внутреннего (построение самодостаточ-
ной отечественной экономики и сплоченного российского общества) и внешнего (разрушение меха-
низма неоколониального ограбления «слабых» стран) устойчивого научно-технологического и социо-
экономического развития суверенных стран.
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