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Аннотация
Рассмотрены и кратко проанализированы основные вопросы, вызыва-
ющие научные споры и общественные дискуссии по поводу направле-
ний, методов и скорости реализации Парижского соглашения по клима-
ту. Изучены используемые в энергопереходе различные альтернативные, 
обладающие неочевидными преимуществами источники использования 
и трансформации энергии: солнечные станции, ветряные электростанции, 
водородная энергетика. Проанализирован опыт реализации и результа-
ты текущего процесса декарбонизации в странах-лидерах, а также приня-
тые на основе этих результатов решения по дальнейшим сценариям раз-
вития. Кратко сформулированы требования климатической программы 
«Зеленый курс», которая направлена на глобальную декарбонизацию эко-
номики мира, представлены основные продекларированные задачи по де-
карбонизации экономики Соединенных Штатов Америки и планы Китая 
по декарбонизации экономики. Выделены основные элементы Стратегии 
декарбонизации экономики Российской Федерации до 2050 г. Основные 
условия и направления процессов декарбонизации учтены при разработке 
сценариев, инерционного и целевого, в Стратегии декарбонизации рос-
сийской экономики, обрисован наиболее предпочтительный сценарий 
развития – интенсивный. Однако принятая Стратегия не предусматрива-
ет варианты решений противоречивых и дискуссионных проблем теории 
и практики декарбонизации, таких как степень влияния различных фак-
торов (человек, водяной пар, СО2 и др.) на состояние окружающей сре-
ды. Некоторые из этих проблем рассмотрены в настоящем исследовании.
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Abstract
The main issues causing scientific disputes and public discussions about the di-
rections, methods, and speed of   the Paris Climate Agreement implementa-
tion have been considered and briefly analyzed. Various alternative sources 
of  energy use and transformation used in energy transfer, with non-obvious 
advantages, – solar stations, wind farms, and hydrogen energy – have been 
studied. The  implementation experience and the results of   the current de-
carbonization process in  the  leading countries have been analyzed, as well 
as decisions based on these results on further development scenarios. The re-
quirements of   the Green Deal climate program, which is aimed at global 
decarbonization of   the world economy, have been briefly formulated, and 
the main declared tasks for decarbonization of  the US economy and China’s 
plans for its economy decarbonization have been presented. The main ele-
ments of   the Strategy of   the Russian economy decarbonization until 2050 
have been highlighted. The main conditions and directions of  decarboniza-
tion processes have been considered in developing scenarios – inertial and 
targeted – in  the Strategy. The most preferred scenario of  development – 
intensive – has been outlined. However, the adopted Strategy does not pro-
vide solutions to controversial and debatable issues of  the theory and prac-
tice of  decarbonization, such as  the degree of   influence of  various factors 
(humans, water vapor, CO2, etc.) on the environment state. Some of   these 
issues have been discussed in the present study.
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ВВЕДЕНИЕ 
Стратегия низкоуглеродного развития содержит целевые ориентиры и показатели сокращения вы-

бросов промышленных газов в атмосферу, в основе достижений которых лежит реализация широкого 
спектра различных мероприятий, от мер государственного регулирования (в первую очередь экономи-
ческих – выработки и применения финансовой и налоговой политики, а также политики технического 
регулирования) до сертифицирования потребляемой энергии по факту ее производства на мощностях 
с низким уровнем углеродных выбросов и совершенствования системы нефинансовой отчетности1. 

Уровень технологического и экономического развития любой страны (общества) определяется 
количеством потребляемой энергии, но для технологических изменений необходимо наличие источ-
ника первичной избыточной энергии2. История предыдущих энергопереходов (англ. Energy Transition) 
накладывается на существующие этапы теорий промышленных революций, для каждого из которых 
соответствует своя энергетическая база, энергетический источник получения энергии: дерево (биомас-
са), уголь, нефть, газ и атомная энергия как современная альтернатива [1]. Каждый из этих источников 
по сравнению с предыдущим имеет большую удельную энергоемкость и представляет цивилизации все 
более широкие возможности по использованию энергии в целях социально-экономического развития. 
Особенностью предстоящего энергоперехода являются наличие и учет ранее мало принимавшегося 
во внимание экологического фактора, характеризующего негативное человеческое влияние на экоси-
стему и выступающего в качестве основной причины и базы для реализации климатической повестки. 

Признаваемая неравномерность экономического развития предполагает странам-участницам Париж-
ского соглашения самостоятельное планирование и реализацию процесса энергетического перехода, что 
позволяет им на первых этапах сосредоточиться на национальных программах получения и экономии 
энергии, повышения технологической энергоэффективности и развития альтернативных источников 
энергии. Стратегия низкоуглеродного развития Российской Федерации (далее – РФ, Россия) предпола-
гает к 2050 г. рост доли получаемой энергии в энергобалансе страны от возобновляемых источников 
до 14 %, а от атомной генерации – до 25 %3.

В опубликованных материалах международной научно-практической конференции «Решение Ев-
ропейского союза о декарбонизации и новая парадигма развития топливно-энергетического комплекса 
России (год спустя)» приводятся исчерпывающие научные аргументы, разбивающие на корню климати-
ческую повестку Запада и ставящие под сомнения навязываемые параметры и многие целевые установки 
климатической повестки [2].

Цель настоящего исследования – рассмотреть стратегию низкоуглеродного развития как компромисс 
между экономическим потенциалом страны, соблюдением национальных интересов, позицией нацио-
нального бизнеса и международными обязательствами по снижению выбросов парниковых газов. При 
этом предлагаемые мероприятия и стимулы декарбонизации должны носить добровольный характер, 
основываться на принципе окупаемости инвестиций, а по результатам реализации энергоперехода в наи-
более неэффективных отраслях должна быть выполнена оценка социально-экономических последствий.

Методы исследования, использованные в работе:
	– обзор научной литературы по теории и практике декарбонизации экономики;
	– комбинация качественных и количественных методов исследования, сравнения, обобщения и си-

стематизация.

РЕЗУЛЬТАТЫ ИССЛЕДОВАНИЯ
Рассмотрим и постараемся выделить основные вопросы, вызывающие противоречивые оценки и мнения, 

касающиеся декарбонизации экономики. Следует отметить, что декарбонизация как одно из направлений 

1 Стратегия социально-экономического развития Российской Федерации с низким уровнем выбросов парниковых газов до 2050 года. Режим 
доступа: http://government.ru/docs/43708/ (дата обращения: 09.08.2025).
2 Глобальный энергетический переход и современные мировые трансформации в прогнозах развития энергетики. Режим доступа:  
https://energypolicy.ru/globalnyj-energeticheskij-perehod-i-sovremennye-mirovye-transformaczii-v-prognozah-razvitiya-energetiki/energoperehod/2023/08/28/ 
(дата обращения: 09.08.2025).
3 Распоряжение Правительства Российской Федерации от 14 июля 2021 г. № 912 «Об утверждении целей и основных направлений устойчиво-
го (в том числе зеленого) развития Российской Федерации». Режим доступа: https://www.garant.ru/products/ipo/prime/doc/401409630/ (дата 
обращения: 09.08.2025).
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реализации климатической повестки есть необратимый процесс и все дискуссии разворачиваются 
только в оценках его направлений, скорости реализации и того, насколько далеко процесс энергопе-
рехода может зайти [3]4. При этом сам процесс несет изрядную долю политической, экономической 
и идеологической составляющих, связанных с глобальной конкуренцией. Ярким примером выступает 
климатическая политика Европейского союза (далее – ЕС, Евросоюз), первоначально предполагавшая 
постепенный переход на источники «чистой» энергии и проработку мер (механизм трансграничного 
углеродного регулирования (англ. Carbon Border Adjustment Mechanism, CBAM) по принуждению стран 
и организаций, осуществляющих внешнеэкономическое сотрудничество с Евросоюзом, к внедрению 
внутренних механизмов энергоперехода [4]. 

Принятые «недружественными» странами санкционные рестрикции, включающие отказ от углеводоро-
дов, радикально понизил конкурентоспособность экономики ЕС. Чтобы уравнять условия хозяйствования 
и поддержать производителей, Евросоюз был вынужден активно поддерживать и внедрять климатические 
ограничения, которые должны привести к минимизации использования и в перспективе к отказу от ис-
пользования традиционных углеводородных источников в странах-партнерах и повысить их издержки. 

В декларируемом содержании энергоперехода существует практически неразрешимая в настоящее время 
проблема в направлении развития мирового топливно-энергетического комплекса: текущая реализация 
различных экологических проектов, разработка и принятие законодательных инициатив по снижению 
уровня содержания и степени воздействия СО2 вступают в противоречие с логикой экономического 
производства (интенсификация производства за счет минимизации использования энергии и сырья) 
и ростом затрат на разработку и применение энергосберегающих технологий (по различным оценкам, 
достижение окупаемости ряда «зеленых» проектов возможно не ранее, чем через 800 лет) [5; 6]. Процесс 
декарбонизации с использованием возобновляемых источников энергии, как и любой процесс, связанный 
с генерацией энергии, также имеет свои ограничения как экономические, так и экологические: например, 
процесс получения водорода как источника «чистой» энергии сопровождается вредными выбросами. 
Есть мнение, что вся активно подогреваемая и поддерживаемая информационной пропагандой эпопея 
по ускоренным темпам мировой декарбонизации затеяна с одной целью: торможение экономического 
развития развивающихся стран и обеспечение конкурентоспособности западного мира. 

Процесс глобального потепления несет значительные риски и угрозы для различных стран мира, 
и эти риски серьезно варьируются как по масштабам, так и по факторам проявления. Наибольшие риски 
несут страны, имеющие значительные территории, расположенные в северном полушарии: появление 
эпидемий и новых заболеваний, ранее несвойственных этим территориям, разрушение промышленной 
и жилой инфраструктуры, нарушение сложившихся экосистем, рост заболеваемости по причине слабой 
адаптации населения к изменяющимся условиям обитания. В настоящее время не существует однозначного 
понимания, четкого и ясного научного объяснения причин процесса глобального потепления. Выдвигае-
мая антропогенная гипотеза о зависимости потепления от повышения концентрации в атмосфере земли 
СО2, несмотря на различные международные и межправительственные соглашения о том, что именно 
антропогенная причина, деятельность человека, является основным виновником потепления, остается 
спорной [7]. При этом в основополагающих документах, серии докладов межправительственной группы 
экспертов, лежащих в основе политики декарбонизации, присутствуют только вероятностные оценки: 
«...в высшей степени вероятно (95–100 %), что влияние человека является доминирующей причиной 
наблюдаемого потепления с середины XX столетия» [8].

По мнению ученых, на концентрацию парниковых газов оказывают влияние различные факторы как 
антропогенные, так и природные. Среди апологетов тех или иных причин также существует внутреннее 
разделение: часть экспертов признают за антропогенными факторами решающий вклад в глобальное 
потепление (эта теория получила наибольшее освещение и информационную поддержку), вторая группа 
допускает совместное влияние антропогенных и природных факторов, а третья – считает воздействие 
деятельности человека в масштабах планеты незначительным по сравнению с воздействием природных 
факторов, что, на наш взгляд, имеет более объективную основу. Некоторые сторонники антропоген-
ного загрязнения не исключают вероятности того, что прогнозы по глобальному потеплению могут 
не оправдаться [7].

4 Глобальная декарбонизация: сценарии для российской экономики. Режим доступа: https://daily.hse.ru/post/globalnaya-dekarbonizaciya-scenarii-
dlya-rossiiskoi-ekonomiki (дата обращения: 19.09.2025).
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Как уже отмечалось, глобальное потепление является объективным фактом, а в качестве первопричин 
могут выступать различные факторы как субъективные, так и объективные, в первую очередь природные, 
те, на которые практически невозможно повлиять, такие как солнечная активность, изменение скорости 
вращения земли и т.д. Принимая во внимание существующую цикличность изменения климата плане-
ты, некоторые ученые высказывают мысли, что планета стоит на пороге нового периода похолодания.

Мировой океан является основным природным накопителем, в котором сосредоточены преобладаю-
щие запасы СО2; в нем растворено практически 95 % мировых запасов углекислого газа [9]. Изменение 
температуры морской воды приводит к изменению содержания в атмосфере СО2 и водяного пара: при 
понижении температуры воды концентрация газов снижается, при повышении – растет. Именно испаре-
ние и концентрация водяного пара (основного парникового газа), который по своей поглощать тепловую 
энергию и в десятки раз превосходит поглотительные возможности СО2, является одним из природных 
факторов глобального потепления. Потепление воды в океане может происходить за счет интенсивности 
лучистой энергии солнца, когда прогревается поверхностный слой воды, глубины – за счет магматиче-
ских процессов в земной коре. Эти процессы за последние десятилетия сильно активизировались, и это 
мы дополнительно не рассматриваем вклад вулканической активности, глубинной дегазации земли, 
космического воздействия, изменения солнечной активности (колебаний в светимости) и т.д. 

Климатическая доктрина России предусматривает необходимость разработки мероприятий по адаптации 
жизненного пространства населения и экономики страны к последствиям глобального потепления [10]. 
При этом уровень жизни и степень экономического развития прямо пропорциональны степени обеспе-
чения энергетических потребностей общества, которые будут только расти, потому необходимо изыски-
вать источники энергии. Снижать показатель комфортной жизни никто не планирует, поэтому стоит 
признать нарастающий процесс глобального потепления и необходимость снижения уровня сжигания 
углеводородов (нефти). Поскольку основные виды возобновляемых источников энергии (далее – ВИЭ) 
не смогут заместить выпадающие объемы энергии, генерируемые традиционными углеводородными 
источниками, необходимо переходить на технологии глубокой переработки сырья и стремиться к до-
стижению экологической чистоты и углеродной нейтральности при комбинированном использовании 
всех имеющихся видов энергетических ресурсов (как традиционных энергоносителей, так и ВИЭ) при 
безусловном учете национальных особенностей, в частности поглотительной способности экосистем [10]. 
Сбалансированная политика России позволяет осуществлять активное поступательное экономическое 
развитие, не нанося себе ущерба: по данным Всемирного банка, Россия в 2024 г. стала третьей по темпам 
роста среди стран G20 и осталась четвертой мировой экономикой, при этом вдвое, до 514 млрд долл. 
США, увеличив разрыв с ближайшим «преследователем» – Японией5.

Еще одним фактом, ставящим под сомнение достижение углеродной нейтральности, при сокраще-
нии использования традиционных энергоносителей оказывается необходимость и роль СО2 как одного 
из основных элементов сложившегося кругооборота жизни на Земле. 

АЛЬТЕРНАТИВНЫЕ И НЕОЧЕВИДНО ЭФФЕКТИВНЫЕ ВИЭ 
Преобразование энергии ветра (ветроэнергетика) как идея имеет наиболее продолжительную историю: 

по различным оценкам, она насчитывает более 6 тыс. лет, от использования энергии ветра в парусах 
и до современных ветроагрегатов (ветротурбин). Парус обладает максимальным коэффициентом полезного 
действия среди всех ветроагрегатов, а современные ветровые турбины наиболее эффективно работают 
при скоростях ветра 6–10 м/с, поэтому их размещение целесообразно только в районах со стабильными 
ветрами [11]. Кроме того, установки издают сильный шум, влияют на работу навигационных прибо-
ров, генерируют вредные частотные колебания (инфразвук), могут влиять на «розу ветров» в районах 
размещения, создают помехи пролетам птиц и насекомых, и под их размещение необходимы большие 
свободные земельные участки.

Использование энергии солнца также является одним из направлений обеспечения энергетических 
потребностей на основе использования потенциально бесконечного и чистого источника энергии. 
Наиболее распространенными методами трансформации энергии являются [12]:

	– на основе фотоэлектрических панелей;
	– получение электроэнергии из солнечной тепловой энергии;

5 Россия увеличила отрыв от экономики Японии вдвое. Режим доступа: https://ria.ru/20250716/rossija-2029354969.html (дата обращения: 19.09.2025).
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	– получение электроэнергии из солнечной энергии с помощью двигателей внешнего сгорания.
Основными минусами использования солнечной энергии оказывается высокая стоимость изготовления 

и последующей утилизации комплектующих конструкций, зависимость от погодных условий и времени 
суток, осадков, а также необходимость выделения больших земельных участков.

Водородная энергетика также является перспективным направлением в борьбе с глобальным потепле-
нием, поскольку выступает экологически чистым энергоресурсом, но с разной степенью экологичности 
(«голубой» и «зеленый» водород) [13]. Диапазон потребителей водорода только в чистом виде простирается 
от нефтеперерабатывающей и химической промышленности до использования в виде топлива и полупро-
водниковой промышленности. Что касается стран, активно занимающихся развитием применения водо-
родных технологий, то это Япония как первый разработчик водородной стратегии, Соединенные Штаты 
Америки, Китай, страны Евросоюза, Ближнего Востока и Азиатско-Тихоокеанского региона [14]. Основной 
недостаток применения водорода для получения электричества заключается в том, что он как элемент 
связан в соединениях и для своего получения нуждается в электричестве из первичных энергоресурсов. 

Быстрый энергопереход с заменой хорошо освоенных ресурсов на ВИЭ в ближайшее время вряд 
ли возможен в силу того, что продолжающийся рост населения Земли уже в настоящее время выявил 
нехватку энергии и доступных традиционных энергоресурсов. Растет спрос на природный газ и нефть. 
Так, прогнозируемая структура потребление энергоресурсов в Индии и Китае предусматривает долю 
традиционных источников в размере не менее 70–75 %. Тот же Евросоюз, невзирая на продеклариро-
ванные собственные подходы к политике декарбонизации, вынужден «притормаживать» и увеличивать 
закупки сжиженного газа с целью поддержки экономики.

КЛИМАТИЧЕСКАЯ ПРОГРАММА «ЗЕЛЕНЫЙ КУРС»
Принятая Еврокомиссией в июле 2021 г. программа по защите климата «Зеленый курс» (англ. Green 

Deal) состоит из перечня инициатив, предполагающих углеродную трансформацию и перестройку всех 
отраслей и секторов экономики, сохранение экосистем и поддержание биоразнообразия, и имеет своей 
стратегической целью к 2050 г. обеспечить Евросоюзу лидерство в декарбонизации экономики, то есть 
полное достижение углеродной нейтральности [15]. 

Установленные амбициозные целевые показатели по ускоренной декарбонизации, как и любой не-
обоснованный процесс в переходном периоде, порождает различные негативные последствия:

	– принятие решений на базе недостаточно научно обоснованных или дискуссионных данных (например, 
почему основным критерием оказывается только углекислота, не учитываются показатели вклада других 
парниковых газов и не принимаются во внимание поглотительные возможности природных экосистем и т.д.);

	– создание искусственного дефицита финансовых ресурсов в отраслях с минимальным или полно-
стью отсутствующими выбросами парниковых газов за счет административно-экономического давления; 

	– снижение доверия к реализуемой политике декарбонизации;
	– увеличение масштабов манипулирования на финансовом рынке [6]. 

НЕКОТОРЫЕ НАПРАВЛЕНИЯ ГЛОБАЛЬНОЙ ДЕКАРБОНИЗАЦИЯ ЭКОНОМИКИ
Изменение климата как глобальная проблема объединило усилия международного сообщества по вы-

работке мер по предотвращению самого процесса и преодолению его последствий. В связи с этим 
проявились проблемы использования развитыми странами климатической повестки как инструмента 
ресурсного обеспечения собственной конкурентоспособности и национальной безопасности, поэтому 
при разработке теории и практики декарбонизации на государственном уровне в России необходимо 
использовать только научные аргументы и сложившуюся ситуацию в мировой экономике. 

В перспективных планах властей США предусмотрены различные мероприятия по проведению 
технологических реформ и минимизации их последствий, особенно в энергетическом секторе, и сфор-
мулированы следующие целевые показатели:

	– общий объем парниковых выбросов по отношению к уровню 1990 г. к 2030 г. должен сокра-
титься на 40 %;

	– к 2030 г. по сравнению с 2005 г. необходимо добиться сокращения выбросов парниковых газов 
на 50 %, что предполагает увеличение темпов введения мощностей ветряной и солнечной энергетики 
от двух до 7 раз, и к 2050 г. обеспечить достижение нулевых показателей.



225

Экономика: проблемы, решения и перспективы

В настоящее время в США за счет углеводородного топлива производится 60 % электроэнергии 
и около 20 % генерируется ядерной энергетикой6.

Несмотря на принятие амбициозных планов, Китай не идет по пути форсирования декарбонизации 
экономики. В 2021 г. в стране был принят обновленный определяемый на национальном уровне вклад, 
предполагающий7:

	– рост использования в энергобалансе страны неископаемого топлива до 25 %; 
	– достижение минимизации выбросов СО2 на 65 % к 2030 г.;
	– достижение полной углеродной нейтральности к 2060 г.

Для этого придется выполнить сложную и амбициозную задачу – заменить уголь, который составляет 
более 50 % в энергетическом балансе, на газ или ВИЭ и их совокупность к 2060 г. 

Развитие ВИЭ повышает уровень декарбонизации, снижает зависимость от импорта газа, но переход 
на генерацию от ВИЭ несет ряд существенных рисков, связанных с их недостатками: неритмичность 
работы, необходимость планирования резервных модностей в виде теплоэлектростанций, использующих 
традиционные энергоносители.  Перевод автотранспорта на электропитание также внесет весомый вклад 
в уменьшение выбросов, но проблемой являются используемые аккумуляторы, представляющие угрозу 
для окружающей среды в процессе всего своего жизненного цикла, поэтому полный перевод на элек-
тротягу – довольно отдаленная перспектива. Кроме того, снижение выбросов в атмосферу в планах 
связывают с увеличением мощностей ядерной энергетики в пять раз. 

В конце октября 2021 г. Правительство РФ утвердило Стратегию декарбонизации экономики России 
до 2050 г.8. Экономика России в настоящее время активно снижает свою зависимость от нефтегазовых 
поступлений: ненефтегазовые доходы консолидированного бюджета РФ составили 78 %9. В документе 
предложены инерционный и интенсивные сценарии. В качестве базового рассматривается интенсивный 
сценарий, в рамках которого предложены мероприятия по декарбонизации в области технологического 
развития и снижения энергоемкости отраслей экономики и установлены следующие ориентиры: 

	– к 2050 г. необходимо сократить выбросы на 80 % по сравнению с 1990 г. и на 60 % – по сравне-
нию с 2019 г.;

	– к 2060 г. достичь углеродной нейтральности.
Следствием данных мероприятий будет следующее:

	– улучшение состояния окружающей среды – снижение выбросов в атмосферу парниковых газов 
будет противодействовать глобальному потеплению, восстанавливать территориальную окружающую 
среду, минимизировать последствия экологических проблем и превращать страну в экологически чистую 
(рейтинг экологически чистых стран мира (EPI) – 58-е место на 2020 г.) [16];

	– снижение энергоемкости экономики и рост ее эффективности – отчасти рост экономики будет 
обеспечен доходами за счет продаж угля, нефти и газа, предполагается, что спрос на энергию в пере-
ходном периоде будет увеличиваться в соответствии с ростом экономики как в развитых странах, так 
и в развивающихся, что потребует больше энергии, и дефицит предложения придется компенсировать 
за счет традиционных энергоносителей. 

ЗАКЛЮЧЕНИЕ
В настоящее время в мировом топливно-энергетическом комплексе преобладающую роль играют 

традиционные углеводородные энергоносители, и необходимо признать, что свой вклад в нарушение 
экологических процессов и загрязнение окружающей среды их использование вносит. Основная про-
блема состоит в том, что достоверных и признанных научных данных о том, что именно антропоген-
ная деятельность, в частности выделяемый при этом диоксид углерода (1–8 % всего объема выбросов), 
служит основной причиной климатических изменений, не существует [17]. При этом не принимаются 
6 A deep decarbonization framework for the United States economy – a sector, sub-sector, and end-use based approach. Режим доступа: https://www.
researchgate.net/publication/377863456_A_deep_decarbonization_framework_for_the_United_States_economy_-_a_sector_sub-sector_and_end-
use_based_approach (дата обращения: 19.09.2025).
7 Китай на пути к углеродной нейтральности. Режим доступа: https://cbr.ru/Content/Document/File/166501/analytic_note_20241018_dfs.pdf  
(дата обращения: 19.09.2025).
8 В России утверждена стратегия декарбонизации экономики. Режим доступа: www.oknamedia.ru/novosti/v-rossii-utverzhdena-strategiya-
dekarbonizatsii-ekonomiki-52624 (дата обращения 19.09.2025).
9 Ненефтегазовые доходы консолидированного бюджета РФ выросли в 2023 году на 16 %. Режим доступа: https://minfin.gov.ru/ru/press-
center/?id_4=38911-neneftegazovye_dokhody_konsolidirovannogo_byudzheta_rf_vyrosli_v_2023_godu_na_16 (дата обращения: 19.09.2025).
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во  внимание остальные сопутствующие факторы, такие как влияние водяного пара, метана, поглоти-
тельные возможности экосистем и т.д.

Выдвигаемые факты в большинстве своем имеют субъективный характер и не рассматривают климати-
ческие процессы в историческом периоде, а зачастую имеют финансовую или политическую подоплеку. 
Несмотря на появление новых объективных данных по этим вопросам, создаваемый информационный 
фон отражает интересы определенных элитных групп, и идея декарбонизации неуклонно продвигается. 
Несмотря на спорность представляемой аргументации, настойчиво продолжают генерироваться и полу-
чают продвижение требования не только по форсированию реализации предусмотренных Парижским 
соглашением мер, но и по разработке новых мероприятий по декарбонизации экономики вследствие 
опасений по их недостаточной эффективности и недостижения согласованных показателей сокращения 
выбросов. Зачастую озвученные пожелания не учитывают существующие географические и природ-
но-климатические особенности стран-участников, различия в нормативно-правовой базе и экономиче-
ской основе для обеспечения процесса декарбонизации.

Что касается России, то, как уже неоднократно отмечалось, мировые климатические изменения 
благодаря уникальному сочетанию различных безуглеродных источников энергии и природного по-
тенциала (леса, земельные ресурсы) предоставляют стране значительные возможности по обеспечению 
лидерства в безуглеродной трансформации.
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